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(Trinius (SPD})

b : :
und Demokratie, sariale Gerechtigkeit und
internationale Vélkerverstindigung!

Aber lassen Sie mich den Blick auch darauf
richten: lch habe sehr viel Verstindnis
dafiir, wenn ein Arheitsioser in der Bundes-
republik, der srhon ein Jahr vergeblich nach
Arbeit sucht, fragt: Wird denn flGr mich die
Lage am Arbeitsmarkt nicht schwieriger, wenn
immer mehr junge Menschen, gut ausgebildet,
hierherkommen?

Ich habe Verstindnis dafir, wenn Wohnungs-
suchende, die wvergeblich nach Wohnungen
gesucht haben sagen: Wird fir mich die
Situation nicht schwieriger, wenn jetzt so
viele Menschen her(berkommen? '

Aber ich habe kein Verstindnis daftir, wenn
die Wohlhabenden und mit Steuerentlastungen
reich Beschenkten sagen: Dies kann die
Bundesrepubtik nicht aushalten. - Sie kann,
wenn sie will!

(Zustimmung bei der SPD)

Und dann wird in Wirklichkeit ein anderes
Problem offenkundig. Die Menschen in der
DDR wolien, brauchen und erstrelten Freiheit
und Demokratie. Lautet die Rickfrage an uns
nicht: Haben wir es in den letzten sieben
Jahren in der Bundesrepublik an der notwen-
digen Solidaritdt fehlen lassen - an der
notwendigen Solidaritdt mit den Arbeitslosen?
.700 000 Menschen, die langer als ein Jahr
vergeblich nach Arbeit suchen! Xann eine
Gesellschaft das dulden und zulassen oder
gedankentos daran vorbeigehen? Darf sie es,
ohne Freiheit und Demokratie zu gefihrden?
Ich meine, sie darf es nicht. Sie gefdhrdet
dabei die sozialen Grundlagen von Demokratie
und Freiheit.

Das gleiche gilt fur die Wohnungssuchenden.
Wer ‘da nicht rechtzeitig Vorsorge trifft, der
gefidhrdet entscheidende soziale Grundlagen
fir Demokratie und Freiheit; denn auch die
Demokratie ist stirker, wenn fhre Grundlage
die soziale Vertrdglichkeit, der soziale Frieden
ist.

{Beifall bei der SPD)

Deshatb bitte ich alle, die Freiheit und
Demokratie und Rechtsstaatiichkeit hochhalten
- darin unterscheiden wir uns ja nicht -, die
notwendige Solidaritit mit denen, die unsere
Solidaritdt brauchen, nicht zu vergessen. Wir
brauchen eine freie, eine demokratische, aber
auch solidarische Gesellschaft. Herzlichen
Dank!

(Beifall bei der SPD)
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Priasident Denzer: ich danke [hnen, Herr
Abgeordneter. - Damit sind die Schwerpunkt-
themen und die am Einzelplan 02 orientierte
Debatte abgeschlossen.

Wir kommen zur Beratuno des Finzeiplans 02.
- Wortmeldungen dazu lieqen nicht vor. Damit
haben wir auch die Beratungen zum Finzelplan
02 in zweiter lLesung abgeschlossen,

Wir kommen zur Abstimmung.

Zundchst stimmen wir Gber den Anderungsan-
tra der Fraktion der CDU Drucksa-
che 10/4980 ab; Stichwort: "Férderung des
Wohnungsbaus". - Dieser Anderungsantrag
berthrt alle Einzelpline, ist aber als
Gesamtpaket zu behandeln, und daher wird
hier beim Einzelplan 02 Gber ihn abgestimmt,
Wer diesem Anderungsantrag zustimmen mich-
te, den bitte ich ums Handzeichen. - Danke
schon. Die Gegenprobe! - Danke schon.
Enthaltungen? - Damit ist dieser Anderungs-

antrag abgelehnt.

Ich lasse nun abstimmen UGber den Einzel-
plan 02: Ministerprasident und Staatskanzlei.
Wer dem Einzelplan 02 entsprechend der
Haushalts- und
Finanzausschusses -~ |hnen veorliegend mit den
Drucksachen 10/4902 und 10/4975- zustimmen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
- Danke schién! Die Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Damit ist der Entwurf des Einzel-
plans 02 in zweiter Lesung angenommen.

Ich rufe nun auf:

2. Stellenpline

Far die Fraktion der CDU erteile ich Herrn
Abg. Dautzenberg das Wort,

Dautzenber? (CDU): Herr Prasident! Meine
amen und Herren! Auch beim Personaletat
und den Stellenpldnen 1990 zeigt sich eine
groBe Diskrepanz zwischen Anspruch der
Landesregierung und Wirklichkeit; eine grofe
Diskrepanz vor allen Dingen auch hinsichtlich
all der Zusicherungen, die vom Minister-
prasidenten damals bei der Umsetzung des
Tarifvertrages gemacht worden sind.

Wir haben bereits 1989 festgestellt, daB die
gesamte Stellenplansituation eine Mogelpackung
der Landesregierung darstellt. Dies kann man
fir den Personaletat und damit fiir die Stel-
lenpline 1990 wiederum feststellen. Ich will
dies begriinden. '

In der Vorlage 10/2515 des Finanzministers

ist, was das Personal angeht, wiederum der

©)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen 11376

- Plenarprotokol! 10/125 07.12.1989

(Dautzenberg [COUY;

Versuch g‘emacht worden, haushaltsrechtlich
und finanzwirtschaftlich nicht relevante
Begritffe einzubringen. Da ist die Rede wvon
“Beschaftigungsmdglichkeiten", wvon "Arbeits-
verhéitnissen” und davon, daB soundso viele
neue Stellen geschaffen worden seien. Das
sind im Haushaltssinne alles unsaubere Be-
griffe, denn sie geben nicht wieder, was sich
im Stellenplan des Landes Nordrhein-Westfalen
tatsédchlich vollzieht,

Dies gilt auch flr die Vorlage 10/2515. Unter
der Oberschrift "Neue Stellen im Haushalts-
entwurf 1990" spricht der Finanzminister
davon, dal 3 747 neue Arbeitsplatze geschaf-
fen und weitere 5 347 Arbeitspldtze gesichert
werden., Dafi all dies damit zusammenhdngt,
daB kw-Vermerke aufgrund neuer Bedarfe
gestrichen worden sind, ist vollkommen Klar.
Jeder Birger drauBen versteht unter "neuen
Arbeitsplatzen" aber, daB auch dementspre-

" chend neue Stellen geschaffen werden.

Schauen wir uns die tatsdchlichen Zahlen
einmal an! Im Gesamtpersonaletat hatten wir
im Entwurf des Haushalts 1990 gegeniber 1989

~ein -Stellensoll von minus 543, durch die

Ergidnzungen der Landesregierung zum Haus-
halt 1990 haben wir jetzt gegeniber dem
Haushalt 1989 plus 296 Stelien saldiert. Das,
meine Damen und Herren, ist die tatséchliche
Zah! der neugeschaffenen Stellen,

lch darf die Zahlen wvon 1989 wvor Augen
filhren! Rund 10 000 “Beschdftigungsverhalt-
nisse" seien zusatziich geschaffen worden.
Das war aufgrund all der Umschichtungen,
die sich wvolizogen haben, eine gegriffene
CroBe, um die rechnerische Belegung der
Umsetzung der Tarifvertrige far 1989 in etwa
darzustellen. Es hidtte sich die rechnerische
CréBe von rund B8 000 zusatzlichen Stellen
ergeben, Tatsdchlich sind 1990 knapp 2 000
neue Stellen im Lehrerbereich ausgewiesen
worden, Dies verrechnet sich aber mit rund
3 000 Stellenabgdngen, so daB insgesamt ein
Plus von 296 Stellen zustande kommt.

Mit den von der Landesregierung verwandten
Begriffen soll der Offentlichkeit vorgegaukelt
werden, dal sich im Stellenplan des Landes
etwas vollzieht, was einer konkreten Nach-
prifung aber nicht standhilt. Was wir tat-
sdchlich haben, ist eine Stellenausweitung in
verschiedenen Ressorts. Herr Kollege Pohl hat
zu der enormen Stellenausweitung in der
Staatskanzlei der letzten Jahre schon Stellung
bezogen. Im Jahr 198% ist mit der Grindung
einer neuent Abteilung fir Wirtschafts- und
Strukturpolitik in  der Staatskanzlei eine
Seibstbedienung betrieben worden, wie sie
sich in der Geschichte des Landes Nordrhein-
Westfalen nicht. wiederfindet, Durch die
Einrichtung eines neuen Referats fir

Wirtschafts- und Strukturpotitik auch beim
Finanzminister haben wir im Einzelplan 12 eine
weitere Stellenvermehrung. lIch frage mich:
Woflir haben wir eigentlich unseren Landes-
wirtschaftsminister noch, wenn nun in neuen
Referaten sowohl beim Finanzminister als auch
in der Staatskanzlei die Wirtschafts- und
Strukturpolitik des Landes Nordrhein-
Westfalen gestaltet werden soll? Entsprechend
mitBte die Verlagerung der Sachmittel wvon
Einzelplan 08 nach Einzelplan 02 und 12
erfolgen.

Lassen Sie mich nun zu einzelnen Punkten des
Haushaltsentwurfs 1990 und der Ergdnzungen
der Landesregierung kommen, zundchst zum
Haushaltsgesetz. '

Ein wichtiger Punkt aus dem Jahr 1989 ist in
Teilelementen noch immer enthalten: Nach § 7
des Haushaltsgesetzes 1989 galt noch die
sogenannte Besetzungssperre. Meine Damen
und Herren, die Offentlichkeit hat die Aus-
sage des SPD-Fraktionsvorsitzenden
Farthmann im Frihjahr dieses Jahres, daB die
Besetzungssperre fallen soll, so wverstanden,
daB die beiden Elemente der Besetzungssperre
als eine Einheit galten, Diese Hoffnungen
trogen, weil im Haushaitsgesetz die Befor-
derungssperre als ein Element der Wirkungen
der Besetzungssperre immer noch vorhanden,
durch die Hintertdr wiederum eingefihrt und
zusdtzlich durch die Versagung des Nachzugs
fur Beforderungen belastet worden ist.

Welche Glaubwirdigkeit haben Politiker, wenn
sie gegeniiber den Verbdnden sagen, sie seien
bereit, die Beforderungssperre zu streichen,
dies aber dann nicht in alier Konsequenz
verwirklichen?

Die Besetzungssperre wirkte in der Vergan-
genheit bekanntlich zweifach: einmal als
Besetzungssperre fir freie Stellen, aber auch
als Beforderungssperre fir freiwerdende
Stellen. Wenn man dann die Hoffnung weckt,
die Besetzungssperre zu streichen, dann wire
es auch konsequent gewesen - das haben wir
als CDU-Fraktion seit Jahren gefordert -,
man . hidtte ihre beiden Wirksamkeiten ge-
strichen. Was passiert aber? Die Befirde-
rungssperre mit dem Verbot des Nachzugs ist
im Haushaltsgesetz wiederum enthalten und im
Haushalts- und FinanzausschuB in zweiter
Lesung durch die Mehrheit der SPD-Fraktion
auch beschlossen worden.

Die Befbrderungssperre wirkt veor allen Din-
gen sehr restriktiv in den sogenannten Ein-

heitslaufbahnen beispielsweise bei der Polizei.

Hier spielt auch das Verbot des Nachzugs
eine besondere Rolle, das Befdrderungsmég-
lichkeiten verringert. In Bewirtschaftungs-
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erlassen is]'t sehr schwiarin abzufassen, wie
sich das Verbot des WNachzugs bei einer
ressortilbergreifenden Versetzung auswirken
wird. Im Grunde miiftz derienige, der abgibt,
zundchst einma! bei der Stelle, 2u der er
versetzt wird, rorkfracen, ob es sich bei
dieser Versetsiing um Machzuo handelt, mit
der Folge, dal etwe hai ciner Versetzung von
einem Fipanzamrt rum  Justizministerium  finf
oder sechs Stellen  eingeschaltet werden
miussen, um die Frago des Verbots des Nach-
zugs und damit diz Frange zu klren, ob diese
Frau oder dieszr Mann in Verbindung mit der
Versetzung berhaupt befirdert werden darf.

Meine Damen und Herren, ein zweiter wich-
tiger Schwerpunkt im Haushaltsgesetz liegt
far: die CDU~Fraktion bei der Streichung des
sogenannten  Phasenbeschlusses, bei  der
sogenannten Phasenverschiebung, bei der mit
einer dreijahrigen Verzdégerung Befdrderungen
und damit auch Schliisselungen der Stellen
praktiziert werden sotlen, Wir sind daflar, daB
auch dieser PhasenbeschluB fillt. Das wlrde
dazu fohren, daB die Befirderungsmbglich-
keiten gerade auch bei Einheitsiaufbahnen wie
bei der Polizei besser ausgeschopft werden
kdénnten, was zusatzlich einen Motivations-
schub bei der Polizei bréichte,

Einen weiteren Schwerpunkt sieht die CDU-
Fraktion bei der inneren Sicherheit, Einzei-
plan 03. Wir haben beantragt, die Zahl der
Anwérter fGr die Schutzpolizet A 6 um 900 zu
erhdhen, Die SPD-Fraktion hat 50 Anwarter
zusétzlich- und die damit verbundenen Ein-
steilungsermidchtigungen beantragt. Da mufl
ich natlrlich fragen, was mehr ist, 50 oder
900.

Heute habe ich in der Zeitung gelesen, daf
der innenminister gemeinsam mit dem Justiz-
minister und dem Sozialminister bis 1993 ein
Konzept zur verstirkten Drogenbekimpfung
entwicketn wilt. Vor diesem Hintergrund frage
ich mich: Wie wollen Sie bei der Einheits-
laufbahn 1993/94 die Polizeibeamten mehr
haben, die Sie dann in Einsatz bringen mis-
sen, wenn Sie jetzt nicht den notwendigen
Nachersatz 10r diesen Bereich schaffen?

Was ist Fakium? Die Zahl der Einstellungs-
ermacntigunger  fr  Anwarter wird sogar,
wenn ich die Zahlen richtig im Kopf habe,
von knapp 1 600 auf knapp 1 100 gesenkt,
Also wird des, wss zukinftig an Verbrechens-
bekdmpfung, a2~ Kriminalitdtsbekd3mpfung zu
leisten ist. durech eine Senkung der Zahl der
Einsteilungsermichtigungen im Haushalt des
Innemministers  dokumentiert. Das ist kein
wirksamer Tizitrag zur Kriminatititsbekdmp-
fung une tictcsondere auch nicht zur Drogen-
bekampfung.

Weiterhin ist es Kein Beitrag zur Kriminali-
titsbekdmpfung, wenn man sich damit hilft,
die Einsatzfahigkeit der Polizei mit zusétz-
lichen Angestelltenstelien 2zu  verbessern,
diese aber in 19%3 kw stellt, also kianftig
wegfallen lassen will. Wesin die Polizeivoll-
zugsbeamtan von  VMerwaliungsaufgaben, wvon
Schreibzufgaben entlastet werden sollen, kann
man diese Angestelltenstelien kidnftig nicht
einsparen, weil sich dann die Vollzugsbeamten
wieder an die Schreibmaschine setzen milssen,
Einem verninftigen Konzept hatte es entspro-
chen, Herr Innenminister, Sie hatten die
Angestelltenstellen eingerichtet, chne sie mit
kw-Vermerken zu versehen, im der Aufgaben-
stellung besser gerecht zu werden.

Ein Problem, das die lLandesregierung selber
nicht zu kldren imstande war, haben wir in
der Arbeitsgruppe "Personalbedarf und Stel-

lenplane” einvernehmlich geldst. Dabei geht es '

um die Stellenplansituation' bei der oberen
Schulaufsicht, Alle Fraktionen gemeinsam sind
dieses Problem angegangen, weil der Kultus-
minister und vor atlem der fnnenminister nicht
in der Lage waren, die Schwierigkeiten aus-
zuraumen. Hier hat sich einmal die GCemein-
samkeit der Parlamentarier ausgezahlt, dieses
Problem nicht weiter auf die lange Bank zu
schieben.

Enttduscht bin ich 0Ober die Regelung der
Frage der Religionsiehrer, meine Damen und
Herren, die bisher lber sogenannte Haus-
haltsvermerke im Einzeilplan 05. ausnahmsweise
eingestellt werden kdnnen. Um das Problem
der Umwandlung von unbefristeten Teilzeit-
vertrigen in Vollvertrige zu lésen, wdren in
diesem Bereich 170 Stellen mehr erforderlich
gewesen, Die Gesamtzah! der Einstellungser-
méchtigungen fir Lehrer liegt bei knapp
2 000 Stellen. Deshalb muB ich fragen: lst es
bei einer solchen Zahl nicht mdgiich, das
schon lange bestehende Problem der Teilzeit-
beschéftigung von Religionslehrern zu losen?
Wir als CDU-Fraktion haben einen Ldsungsan-
satz verfolgt. Die F.D,P.-Fraktion hat diesen
Ansatz mit unterstiitzt, ndmiich die Veridnde-
rung der Haushaltsvermerke und damil eine
Aufstockung auf knapp U450 Stellen far die
einzelnen Schulkapitel. Mit Mehrheit der
SPD-Fraktion ist dies abgelehint worden,

Die SPD-Fraktion sieht sich nur imstande,
uber das Haushaltsgesetz mit einer Tranche
von 60 zusdtzlichen Stellen dieses Problem zu
Iosen. Und da frage ich Sie, Herr Dammeyer:
Ist thnen da die ideologische Durchsetzung
der Gesamtschule mit (hter 250 zusdtzlichen
Stellen wichtiger als die im Crunde notwen-
dige Versorgung unsercr Schulen mit  dem
Fach Religion?

Das halte ich, Herr Kultusminister, flr einen
unhaltbaren Zustand. Wenn wir immer bekla-
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gen, daB%an das WertebewuBtsein unserer
Gesellschaft wiederum neu  zu appellieren ist
und wir neues BewuBtsein fur Werte schaffen
midssen, dann geben Sie zumindest auch den
Schiitern Gelegenheit, daB sie den Religions-
unterricht bekommen, der thnen zusteht.

(Minister Schwier: Herr Kollege, hier
vermengen Sie Apfel mit Kieselsteinen!)

Damit wére auch die Aufstockung dieser
Stellen in der Hohe erforderlich gewesen,

(Frey {(SPD): Keine Ahnung!)

- lch weill, Herr Frey, Sie haben den groBen
Uberblick., Von daher haben Sie ja auch hier
mehr ldeclogie durchgesetzt, als eine not-
wendige Aufgabenerfillung far das Land
vorzunehmen. Auf der Ebene bin ich nicht
bereit, mich mit lhnen zu unterhalten,

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf von
der CDU: Sehr gut! - Frey (SPD): Das
ist aber schlecht! Da verpassen Sie aber
etwas!)

-~ Damit Uberschdtzen Sie sich aber selber,
wenn ich da etwas verpassen sollte.

Wenn ich einen positiven Ansatz innerhalb der
Personaiberatungen sehe, so ist dies der, daB
es eine neue Arbeitsgruppe beim Finanzmini-
ster gibt, die sich der Aufgabenkritik in der
Landesverwaltung stelit. Es ist auch immer
unsere

Forderung gewesen, mit einem aufgabenkriti-
schen Ansatz wirklich Bestandsaufnahme zu
machen und die Aufgabenerfillung nach

-gewissen Prioritdten festzulegen. - Wenn ich

sehe, wie das Problem der Religionslehrer
hier mehrheitlich gelist worden ist, so kann
ich nicht davon ausgehen, daB das nach
aufgabenkritischen Gesichtspunkten als Bei-

- spiel gesehen worden ist, - Ich sehe einen

positiven Ansatz darin, daf diese Gruppe
besteht. Wichtig ist, daB diese Gruppe auch
mit der notwendigen Wertigkeit der Stellen
ausgestaltet wird, um damit auch das erfor-
derliche Pendant fir die Ressorts zu bilden,
die es aufgabenkritisch zu untersuchen gilt.

Meine Damen und Herren, auch im Haushalt
und damit im Steilenplan des Landes Nord-
rhein-Westfalen fGr das Jahr 1990 klaffen
Anspruch und Wirklichkeit weit auseinander.

(Vereinzelte Zustimmung bei der CDU)

Wir ais CDU-Fraktion wéaren bereit gewesen,
unter aufgabenkritischen Gesichtspunkten hier
Stelleneinrichtungen, Stellenverlagerungen
wahrzunehmen. Aber wenn sich die SPD aus

ideologischen Grinden in manchen Bereichen
versagt hat, so ist das wiederum ein Weniger
an zielgerichteter Aufgabenerflllung im Lande
Nordrhein-Westfalen.

{Beifall bei der CDU - Zuruf von der
CDU: Sehr wahr!)

Prasident Denzer: Ich danke !hnen, Herr
Abgeordneter.” Fir die Fraktion der SPD
erteile ich nunmehr das Wort dem Herr Abg.
Walsken,

Walsken (SPD): Herr Prédsident! Meine Damen
und Herren! Auch die geraden Wege sind mit
Hindernissen gepflastert. Das ldfit sich von
hier oben natlrlich nicht so gut erkennen,
aber derjenige, der da durch mufl, hat
Schwierigkeiten, dber einzelne Stihle und
Mappen, die dort liegen, hinwegzusteigen.

Prasident Denzer: Sie brauchen ja keine
Entschuldigung anzubringen. Sie durfen so
langsam laufen, wie Sie wollen.

Walsken (SPD): Herr Prasident, ich michte
die Verhandiung nicht durch zu lange Wege
unnitig verldngern. Insofern méchte ich im
Interesse der Koliegen hier zu einer zigigen
Beratung beitragen.

Prdsident Denzer: Gut!

Walsken (SPD): Meine Damen und Herren, ich
mochte mit einem Zitat aus einer Zeitung
anfangen. Ich habe hier einen Zeitungsartikel
mit der grofien Oberschrift:

30 Schiler pro Klasse sind zuviel. Kultus-
ministerium: Die Héchstgrenze liegt bei
31 Kindern. .

Nicht zufriedengeben wollen sich die
Elternvertreter in einer Schule mit der
Bildung wvon nur drei Klassen flar ihre
Kinder an der Grundschule. Die Bezirks-
regierung hatte die 88 Schulanfinger im
September so auf die Klassen verteilt, daB
sie entsprechend den Richtlinien des
Kultusministeriums die Schillerhéchstzahl
fur die erste Jahrgangsstufe von 32 nicht
iiberschreiten, doch fast an dieses Limit
herankommen, Die Eltern wandten sich
deshalb an die Bezirksregierung, das
Kultusministerium und sogar den Kultus-
minister persbdnlich. Es gebe derzeit im
Regierungsbezirk 186 Schulklassen mit
31 Schilern pro Klasse, wurde den Eltern
mitgeteilt, Zweimal 29 und einmai 30 Schi-
ler, so die Auskunft, reichten nicht aus,
um eine vierte Klasse bilden zu kénnen.
AuBerdem gebe es zuwenig Celd fir neue
Lehrer und kein geeignetes Personal mehr.
Die Elternvertreterinnen stellten demge-
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genﬁber‘fest. alle Kinder in Klassen mit
mehr als 28 Schilern seien erheblich
benachteiligt gegeniber Schilern in Klas-
sen mit 22 oder weniger Kindern. Sie seien
nicht zufrieden damit, daB man sie mit
Standardbriefen abspeise wund auf ihre
Argumente nicht eingehe.

Dem kundigen Thebaner wird natirlich aufge-
fatlen sein, daf es sich hier nicht um einen
Regierungsbezirk und einen Minister in Nord-
rhein-Westfalen handelt, sondern daB das
Zitat aus einem anderen Bundesland ist,
némlich in dem Falle aus Bayern, wo offen-
sichtlich die Héchstgrenze wvon 30 Schilern,
die wir in Nordrhein-Westfalen realisiert
haben, noch nicht real ist. Offensichtlich gibt
es hier noch andere KlassengroBen als bei
uns. Das zeigt mir, daB wir hier in Nord-
rhein-Westfalen eigentlich auf dem richtigen
Wege sind, eine vernlnftige Schulpelitik und
eine vernunftige Stellenplanpolitik zu be-
treiben.

lch méchte das als Eingangsbemerkung,
sozusagen zur |Hlustration wvon Wirklichkeit
und Anspruch, darstelien, Ich denke, daB es
gelungen ist, den Anspruch, 30 Kinder pro
Klasse als Hochstgrenze zu betrachten, mit
der  Wirklichkeit, - namlich entsprechende
Lehrer zur Verfligung zu stelien, in Ober-

_ einstimmung zu bringen.

(Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))

lch denke, daB diese Glaubwirdigkeit, die in
diesem Bereich des Kultusministeriums dar-
gestellt wird, auch ihre Fortsetzung und ihre
Konsequenz in anderen Bereichen des Haus-
haltes erhalt.

Der Haushalt 1990 ist in der Tat durch das
griBte geschaffene und gesicherte Arbeits-
volumen in einem Umfang, wie wir es in
dieser Legislaturperiode noch nicht erlebt
haben, gekennzeichnet. Es gibt insgesamt ca.
2 600 neue Stellen. Es falien ca. 4 500 Weg-
fallvermerke weg, und es werden durch die
Abschaffung der Wiederbesetzungssperre
Kapazititen wvon insgesamt 2 500 Stellen der
Landesverwaltung zur Verflgung gestellt.
Dies bedeutet eine Sicherung und Erweiterung

_des Arbeitsvolumens um insgesamt 10 500

Stellenwerte - eine geradezu gigantische Zahi
angesichts der Sparzwange, denen wir in den
letzten Jahren wunterlagen -, 10 500 Stellen-
werte, die sich aufteilen in 2 600 neue, 5 400
gesicherte und 2 500 erwirtschaftete Stellen.

(Bensmann (CDU):
Brei!)

Immer der gleiche

- Nein, das ist nicht der gleiche Brei, Das
ist namlich zum erstenmal in diesem Jahr,

Herr Kollege, und da Sie funf Jahre dabei
waren, miBten Sie eigentlich gemerkt haben,
daB es dieses Jahr in dieser GriBenordnung
der Fall ist.

Dies alles bedeutet bei 10 500 Arbeitsplatzen,
daB der Personalhaushalt in der finanziellen
Dimension um rund eine halbe Milliarde DM
wichst, Ich kann verstehen, Herr Kollege,
daB Ihnen diese GréBenordnungen und diese
Bewegungen, die hier stattfinden, nicht so
recht in den Kram passen, weil Sie andere
Vorwilrfe hier vorbereitet hatten. Aber diese
Vorwiirfe kénnen natiriich nicht ziehen. Die
Midglichkeiten der  Personalpolitik  dieses
Landes sind in der Tat in diesem Haushalts-
plan bestens bericksichtigt.

(Zurufe von der CDU)

Sie alle kennen die Grinde, die eine solche
Politik Uberhaupt erst ermdglicht haben. Ich
médchte drei Dinge nennen, und zwar erstens
den TarifabschiuB im &6ffentlichen Dienst. Ich
habe es auBerordentlich bedauert, Herr
Kollege Dautzenberg, da8 Sie als CDU auch in
diesem Jahr noch nicht die Kraft gefunden
haben, einmal positiv zu diesem TarifabschiuB
Stellung zu nehmen. Im Grunde genommen
betreiben Sie standig die Politik: Wir sagen
nichts zum Tarifvertrag, werfen aber der
Landesregierung vor, daB sie diesen Tarif-
vertrag nicht umsetzt. Sie sollten das zweite
erst dann tun, wenn Sie das erste getan
haben. Denn ohne das erste zu tun, namlich
den TarifabschluB als positiv darzustellen,
kénnen Sie im Grunde nicht die Berechtigung
ableiten, die Konseguenzen eines
Tarifvertrages hier einzukiagen,

{Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))

Der TarifabschiuB hat aus zwei Crinden die
Maglichkeiten des Personalhaushalts erweitert,
und zwar erstens deshalb, weil er Arbeits-
zeitverkiirzungen vorgesehen hat, und zwei-
tens deshalb, weil er in der finanziellen
Gesamtbelastung so gering war, daB die
Moglichkeit, zusiatzliche Personale einzu-

stellen, auch finanzierbar geworden ist. ich:

danke an dieser Stelle ausdriicklich den
Tarifpartnern, daB sie ein solches herver-
ragendes Ergebnis auf den Tisch gelegt
haben,

{Zurufe von der CDU)

und ich bedanke mich bei der Landesregie-
rung, daB sie es geschafft hat, einen solchen
TarifabschluB auch in reale zusdtzliche Stellen
umzusetzen,

(Erneut Zurufe von der CDU)

solchen
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Zweitens: Biese Méglichkeiten des lLandeshaus-
halts waren nur deshalb zu realisieren, weil
die Finanzpolitik der letzten Jahre so solide
gewesen ist, daB wir keine Schwierigkeiten
hatten, in der kinftigen Schau der Haushalte
zusétziiche Stellen auch zu finanzieren. Es
gab keine Grinde, dem Tarifabschlub auch
aus der Situation des Landeshaushaits heraus
zu folgen,

Drittens - das will ich nicht verschweigen -
hat natlrlich auch die Konjunkturlage, die
uns Mehreinnahmen beschert hat, dazu beige-
tragen, daB wir entsprechend mehr tun
konnten, und das vor dem Hintergrund, daB
uns die Steuerreform im nichsten Jahr 2 Mil-
liarden DM weniger an Einnahmen bescheren
wird und damit natirlich unsere Handlungs-
spielraume eingeengt. ‘

{Bensmann (CDU}: ' 3 Milliarden DM in
" diesem Jahr mehr!)

- Wir haben durch die Steuerreform im nach-
sten Jahr 2 Milliarden DM weniger, Herr
Kollege.

Zu priifen ist natdrlich, ob die Indikatoren,
die etwas darGber aussagen, ob der Landes-
haushalt solide finanziert ist, auch stimmen.
Es gibt - das haben wir im letzten Jahr schon
diskutiert, " und das bleibt nach wie vor
richtig - im Grunde genommen zwei Indika-
toren, die flr die Grundstruktur dieses
Haushalts aussagefdhig sind. Das ist einmal
die Frage des Wachstums der Zinslastquote im
Verhiltnis zum Einnahmezuwachs. Das zweite
ist die Frage der Steuerfinanzierungsquote
des Cesamthaushalts. Beide Faktoren andern
sich durch die personalwirtschaftlichen Be-
schiisse, die bis zur zweiten Lesung getrof-
fen worden sind, nicht negativ. Das heiBt:
Die Finanzkraft des Landes reicht aus, um
diese Stellenbewegungen in Hohe von einer
halben Milliarde DM zu finanzieren, ohne daB
dadurch nachhaltige negative Auswirkungen
auf die Finanzlage dés Landes entstehen,

Dies zeigt., daB die Zusage der &4ffentlichen
Arbeitageber bei den Tarifverhandlungen,
ndmlich mehr Arbeitspldtze zu schaffen, in
eingehalten  werden
konnte. Dazu muB ich allerdings eine kileine
Ergdnzung machen, weil uns die Verbdnde
sagen - wie Herr Kollege Bensmann das eben
durch einen Zwischenruf deutlich gemacht
hat -: thr habt ja eine Milliarde mehr,

(Bensmann (CDU): 3 Milliarden!)}
man kénnte ja die ganze Milliarde in zu-

sdtzliche Personale stecken. Ich sage hier
ganz deutlich, dal wir das aus zwei Grinden

nicht kénnen. Far eingestelltes Personal
Ubernimmt das Land eine Dauerverpflichtung,
die wir auch in schiechten Zeiten einlésen
wollen., Genausowenig, wie wir jemanden
einstetlen, weil in dem einen Jahr Mehrein-
nahmen zu erwarten sind, genausowenig
werden wir im zweiten Jahr, wenn die Ein-
nahmesituation schlechter ist, jemanden ent-
lassen wollen. Und wenn wir das nicht wolien,
kénnen wir nur soviel Personale in diesen
Haushalt einsteilen, wie wir auf Dauer und
nicht nur aus der aktuellen Konjunkturlage
eines einzelnen Haushaltsjahres heraus
glauben finanzieren zu kénnen.

(CoOU):

(Pautzenberg Auch bei der

Staatskanzlei?)

- Herr Kollege, die Staatskanzlei ist ja,
gemessen am Gesamthaushalt und an dem, was
Sie gerade aufgezeigt haben, eine vernach-
lassigenswerte CréBe, die auch - -

(Na, na! bei der CDU)
- Ja, selbstverstindlich,
{Beifall und Heiterkeit bei der CDU}

- Was die Stellenausstattung anbelangt. Wir
reden hier (lber Stellenausstattung; das
wissen Sie genau. Ich kann natdrlich ver-
stehen, daB Sie es gern anders interpretiert
wissen méchten. tch denke aber, daB die
realen politischen Initiativen, die von dieser
Stelle ausgehen, dem widersprechen, was Sie
vermuten, '

Es gibt noch andere Grinde, weshalb die
jéhrlichen Einnahmezuwichse nicht wvoll in
Personale umgewandelt werden . koénnen,
Erstens: Wir wollen die Neuverschuldung
senken. Zweitens: Wir wollen auch Mittel zur
Verfagung haben, um investive Aufgaben zu
erfillen und Zuschisse an den Stellen zu
leisten, wo wir es fir notwendig halten.

Lassen S5ie mich nach dieser kurzen Gesamt-
betrachtung zundchst einmal auf einige
Personalantrige der = Oppositionsfraktionen
eingehen. Sie’ haben Kdrzungsantrige ge-
stellt: zur Staatskanzlei - logischerweise -,
zum Kulturwissenschaftlichen Institut und zum
Institut Arbeit und Technik, Ich will diese
drei Positionen einmal als politische Arger-
nisse lhrerseits bezeichnen, wahrend wir sie
natirlich als politische Erfolge unsererseits
bezeichnen werden. ich will sie aber, weil sie
von der quantitativen und finanzielien Aus-
wirkung her nicht sonderlich ins Gewicht
fallen, hier nicht weiter bewerten. Das
machen sicherlich die Kollegen in den "ein-
zelnen Fachausschissen.
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Anders dahegen sind lhre Antrige zur Poli-
zei, zum Schulwesen und zum Justizvollzug zu
betrachten, und zwar deshalb, weil Sie hier-
mit - wenn ich richtig mitgezadhlt habe: in der
Grofenordnung wvon  zusétzlich 4 300 Per-
sonale - eine finanzielle Mehrbelastung in
Héhe wvon etwa 200 Millionen DM beantragt
haben.

{Schauerte (CDU}:
Herr Walsken!}

Falsch gerechnet,

Ob Sie das in der Plenardebatte noch auf-
rechterhalten haben, das kann ich im Augen-
blick nicht nachvollziehen. Sie haben es woh!
zumindest in den Beratungen der Arbeits-
gruppe "Personalbedarf und Stellenplidne" bis
heute entsprechend getan.

Ich will auch bier nicht im einzelnen eine
Kritik oder eine Bewertung dieser Antrige
vornehmen. Ich michte allerdings die Frage
der grundsédtzlichen Haltung, die ich bei
Ilhnen vermutet habe bzw. unterstellen mbchte
oder die Sie selbst darstellen, ansprechen,
und zwar geht es mir um die Frage des
Zusammenhangs von Steuerreform, Tarifab-
schlul® und Personalpolitik im Lande,

Sie sind recht stolz auf das, was Sie
Steuerreform nennen,

{Schauerte (CDU): Ja!)

Kollege Pohl ist so stolz darauf, daB er die

gute Konjunktur der letzten sieben Jahre

schon mit der Steuerreform von 1990 begrin-
det, die dann aber erst in Kraft tritt. Das
mag seine Sache sein.

(Schauerte {CDU): 1986 war der erste
Schritt, 1988 war der zweite Schritt!)

- Sie wissen, daB wir 1986 lediglich in der
Struktur eine andere Auffassung als Sie
hatten. Denken Sie an die Frage des Fami-
lienlastenausgleichs, die Johannes Rau damals
als Kanzlerkandidat nur in der Struktur
anders dargestellt hat; in der Sache war er
durchaus mit lhnen einverstanden.

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU)}

~ So war die Situation gewesen, Herr Kollege.
Das wissen Sie auch. Nur tut es lhnen natir-
lich weh, daB die SPD-Fraktion damals nicht
entsprechend reagiert hat.

Sie wollen - und das ist ja das Ziel l|hrer
Aktion - mehr Celd in den Portemonnaies der
Birger, weil Sie politisch sagen, daB dadurch
die Konjunktur angeheizt wird.

{(Dorn {F.D.P.}: Weil die Blirger besser
damit umgehen kénnen!)

- Ja, Herr Kollege Dorn, darauf kommen wir
noch, Das ergibt sich gleich aus der Konse-
quenz der Antrdge, die gestellt worden sind,
Mit mehr Geld in den Kassen der Biirger
nehmen Sie weniger Geld in den Kassen der
o6ffenttichen Hand in Kauf.

(Zuruf von der CDU: Nein!)
- Selbstverstindlich nehmen Sie das in Kauf,

Sie stellen hier aber gieichzeitiy Antrige,
zusatzlich Personal einzustellen, um einem
bestimmten Bedarf nachzukommen.

Ich verstehe die Logik lhrer Antrige nicht.
Ich hatte eigentlich von |hnen umgekehrt
erwartet, dafl Sie der Meinung sind, daB der
Staat, wenn er weniger einnimmt, auch weni-
ger ausgeben darf. ‘

(Schauerte (CDU): 1,8 Milliarden DM
mehr!)

Also miiBte er eigentlich noch seine Aufgaben
durchforsten, miBte seine Personale durch-
forsten und milBte entsprechend Personal
abbauen und miBte entsprechend mehr flr
das, was dem Blrger udGbrigbleibt, zur Ver-
fugung stellen.

(Zustimmung bei der SPD - Abg.
Schauerte (CDU) meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

Vizeprisident Dr., Klose: Herr Kollege, ich
darf -5le unterbrechen. Lassen Sie eine Zwi-
schenfrage des Kollegen Schauerte zu?

Walsken (SPD): Herr Kollege Schauerte, ich
wirde ganz gerne weiter fortfahren. Wir
kénnen so oft diskutieren, wie wir das ja
auch tun. lch bitte das jetzt nicht so zu
verstehen, als wenn ich nicht diskutieren
wollte.

{Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU)}

Von den Personalbewegungen, die wir hier im
einzelnen vollzogen haben, sind nahezu alle
Einzelpléne betroffen:

Die Beférderungsméglichkeiten der Polizisten
werden verbessert, mehr Personal zur Ver-
brechensbekdmpfung wird zur Verfilgung
gestellt, der richterliche Dienst erhélt
personelien  Zuwachs. Den gewichtigsten
Zuwachs erhdlt der Schulbereich. Frdnden-
berg erhilt die Mutter-und-Kind-5tation.

{Schauerte (CDU): Weniger!)

FOr das Hochschuisonderprogramm und den

Ausgleich von Arbeitszeitverkirzungen wachst
der Wissenschaftshaushalt um ca. 600 Stellen,
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Der durch®Aus- und Ubersiedler entstandene
Bedarf in Unna-Massen wird bedient. Das
Landesamt fir Okologie, das Landesamt fir
Forsten und die Zentralstelle fGr Sicher-
heitstechnik erhalten personelle Verstirkung.

Staatshochbau- und Finanzverwaltung werden
durch zusatzliche Personale in ihrer Ar-
beitsleistung qualitativ aufgewertet.

Diese Gesamtiibersicht zeigt, daB mehr Per-
sonale nicht nach dem Flllhornsystem verteilt
worden sind, sondern sehr woh! abgestimmt
auf aufgabenorientierte Entwicklungen in den
Ressorts.

(Bensmann (CDU): Ist das jetzt neu?)

Ich denke, daB gerade diese Politik einer
aufgabenkritischen Zuwachsbetrachtung be-
sonders in diesem Haushalt sehr gut geldst
worden ist: Herr Kollege Dautzenberg, wir
haben uns ja in der Kommission, der Sie auch
angehdren, sehr intensiv Uber alle Einzel-
bereiche wunterhalten. Wir haben uns sehr
aufgabenkritisch und sehr aufgabenorientiert
angeguckt, wo durch Mehraufgaben ein zu-
sdatzlicher Personalbedarf entsteht.

tch finde es auch wvom sachlichen Klima der
Verhandlungen her ausgezeichnet, daB es uns
gelungen ist, diesen zusdtzlichen Aufgaben-
bedarf mit dem dazugehdrigen Personalbedarf
so sachkritisch zu Uberpriifen, daB wir nicht
allen Gedanken wvon vornherein zugestimmt
haben, sondern uns unsere eigenen Gedanken
gemacht haben, ob wir es flir notwendig
halten oder nicht, dem zu folgen.

(Beifall bei der SPD)

lch méchte dann mit der Bemerkung, die auch
Herr Kollege Dautzenberg am SchluB gemacht
hat, schlieBen, daB mit der Installierung der
Arbeitsgruppe Aufgabenkritik beim Finanz-
minister jetzt auch ein ministerielles
Instrument geschaffen worden ist, um eine
aufgabenkritische Oberprifung der einzelnen
Ressorts durchzufiihren.

Weiter muB ich sagen, daB die Methode der
Landesregierung, die die SPD in einzelnen
Personalbereichen weiter vervolistindigt hat,
namiich zusédtzliche Stellen zum 3t.12,1991
oder 1993 kw zu stellen, im Zusammenhang mit
dieser Arbeitsgruppe durchaus Sinn macht,
weil die Ressorts, wenn Sie diese Stellen
nicht kw haben wollen, gezwungen sind, in
Kooperation mit dem Finanzminister ent-
sprechende Finanzierungsmdiglichkeiten auf-
zutun,

Das, denke ich, ist ein guter Schritt in die
Zukunft, der mich hoffen aBt, daB wir die

ersten Ergebnisse einer aufgabenkritischen
Uberprifung der Landesverwaltung demnichst
vorgelegt bekommen, um sie dann in der
weiteren sachlichen Arbeit im AusschuB weiter
behandeln zu kénnen,

(Beifall bei der SPD)
Vizeprésident Dr. Klose: Nunmehr erteile ich

das Wort Herrn Abg. Dorn fir die Fraktion
der F.D.P.. ’

Dorn (F.D,.P.): Herr Priasident! Meine sehr
veehrten Damen und Herren! Die Steigerungs-
rate im Personalhaushalt betrdagt fOr das
Jahr 1990 immerhin 800 Millionen DM und
betrifft 3,2 &.

Nun haben wir ja hier schon durch die beiden
Vorredner eine Reihe wvon Einzelthemen an-
sprachen lassen. lch mbéchte mich deshalb auf
wenige Themenbereiche beschrinken:

Die Aufhebung der Stellenbesetzungssperre,
die von uns seit drei Jahren immer wieder
verlangt worden und von der SPD in den
letzten drei Jahren immer wieder abgelehnt
worden ist, wird nun endlich am 01,01.1990
eingefihrt, Wir freuen uns, daB die SPD
unseren Argumenten endlich gefolgt ist. Aber
es kann natiirlich niemand behaupten, das
hitte etwas mit der Landtagswahl des
nachsten Jahres zu tun. :

Doch mit der Beibehaltung der Beforderungs-
sperre, Herr Kollege Trinius, ist das
natiirlich wieder ein Rickschritt, den Sie hier
gleichzeitig wveranstalten. Sie haben mit der
Aufhebung der Stellenbesetzungssperre Angst
vor der eigenen Courage bekommen.

(Minister Schnoor: Das hat auch nichts
mit der Landtagswahl zu tun!}

- Das hat natirlich auch nichts mit der
Landtagswahl zu tun, Herr Minister. Alles,
was Sie hier vortragen, ist villig neutral und
zeitlich ungebunden far die Entscheidungen
der niachsten Wochen.

(Dautzenberg (CDU): Dafir garantiert
der Minister!)

Die Frage der Arbeitszeitverkirzung und
damit auch die Frage der Zustimmung der
Landesregierung zum TarifabschluB ist auch
schon angesprochen worden. Wir haben uns ja
beim Haushalt des vergangenen Jahres schon
ausfihriich darOber unterhalten,
Landesregierung hat uns dann im AusschuB
mitgeteilt, der TarifabschluB sei stellenweise
wohl umgesetzt worden.

und die
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Nun, diesés "stellenweise" ist natirlich eine
Frage, inwieweit man die Landesregierung als
Partner bei Tarifabschliissen ernst nehmen
kann. Es ist nicht eine Frage des Parlaments,
Herr Minister, sondern das ist eine Frage des
Verhaltens der Landesregierung gegeniber
den Tarifpartnern auf der anderen Seite,
namlich den Gewerkschaften.

Wenn zum Beispiel in einigen Teilbereichen
gleich mit Null abgeschlossen und dann gesagt
wird, anstelle der Arbeitszeitverkirzung wolle
man eine Arbeitsverdichtung durchfihren,
dann ist das natlrlich mehr ais nur eine
Formulierung, dann ist das eindeutig die
Absicht, die im TarifabschluB wvereinbarten
Arbeitszeitverkirzungen zumindest in ' Teil-
bereichen nicht einzuldsen, sondern zu um-
gehen. Inwieweit man dann noch als Tarif-
partner ernstgenommen werden kann, ist eine
Frage, die die Landesregierung dann mit dem
Deutschen Gewerkschaftsbund und den Einzel-
gewerkschaften aushandeln muB.

lch gebe  allerdings auch eines zu: Die
illusiondren Vorstellungen der Gewerk-
schaften, auch in ihren Verdéffentlichungen,
wie viele zigtausend Stellen durch die
Arbeitszeitverklrzungen zusatzlich geschaffen
werden koénnten, haben. wir immer fir nicht
realisierbar gehalten. Und ich bin sicher, dal
die Gewerkschaften selbst nicht daran ge-
glaubt haben, wenn sie die Entwickiung der
letzten zwanzig Jabhre auf dem Arbeitsmarkt
sich nur etwas angesehen haben.

Nun zu einigen Teilbereichen!

im Innenministerium hat die SPD endlich eine
Reihe alter Forderungen der F.D.P. aufge-
griffen. lch denke an die UObernahme von
100 Beamten des Bundesgrenzschutzes, die
ich seit zwei Jahren immer wieder verlangt
habe, und auch an die von uns seit vier
Jahren - auch wvon der Koliegin Dagmar
Larisika-Ulmke - immer wieder verlangte
Einstellung von Angestellten far den Dienst
auBerhalb des Vollzugsdienstes. Nun, die
Landesregierung hat das fUr das Jahr 1990
endiich beschlossen, wobei wir die Frage der
gleichmédBigen Versorgung der Schutzpolizei
und der Kriminalpolizei gleichzeitig be-
ricksichtigt haben wollen, Herr Minister, und
zwar vor allem, weil wir dann endlich davon
ausgehen konnen, daf viele Schutzpolizei-
und Kriminalbeamte wieder mehr préaventiven
Verbrechenseinsatz durchfihren kénnen, sie
endlich von dem 10-Finger-Suchsystem, mit
dem sie auf der Schreibmaschine herumtippen
missen, befreit werden kénnen. Dazu sind sie
viel zu teuer und anderweitig ausgebildet
worden, :

Zum Bereich des Kultusministeriums! Die
Stellenplanentwicklung an den Schulen ist ein
Dauerthema dieses Parlaments. Die
Propagandazahlen der SPD, vor der Beratung
des Haushalts als groBe Erfolge verkindet,
sind wie Luftblasen zerstoben - oder sollte
man sagen, daB sie sich wie Sprechblasen
aufgeldst haben? Es gabe eine Vielzahl von
Beispielen, die man dazu anfilhren kann. Ich
will nur eines nennen.

Wir haben in der Stellenplankommission lange
dariber diskutiert, wie sich das konkret
auswirkt, was an neuen Stellen wirklich von
der Landesregierung geschaffen wird, was an
kw-Vermerken wegfillt und was dann nach
dem Wegfall der kw-Vermerke noch besetzt
werden kann. Ganz konkret haben wir es bei
dem Bereich der Realschulen diskutiert.

Hier hat die Regierung verkiindet, sie wirde
170 neue Stelien fOr die Realschuien schaffen,
Nachdem wir ernsthaft beraten haben, wo
diese 170 neuen Stellen herkommen, ist gesagt
worden: durch Wegfall des kw-Vermerks. Auf

meine intensive Frage, wie viele wvon den .

170 Stellen, bei denen die kw-Vermerke
gestrichen wirden, denn im Jahre 1920 kon-
kret besetzt werden kdnnten, wie viele kw-
Vermerke von den 170 realisiert werden
kénnten, muBite die Regierung zugeben: Nicht
einer, sondern alle Stellen seien besetzt, und
kein kw-Vermerk konnte im Jahre 1990 dazu
fihren, daB ein neuer Lehrer in diese Stelle
einriicken wiirde.

Es wird also wverschwiegen, daB wvon dem
groBen Propagandaerfolg der Verkiindung so
vieler tausend neuer 5Stellen im Endergebnis
nur ein Minimum Gbriggeblieben ist. Die
Regierung sagt: 2 762 Steilen mehr, lch kann
nur sagen: Eine eindeutige Irreflihrung der
Offentlichkeit, denn in Wirklichkeit sind es
nur 803 neue Stellen und nicht 2 762,

Nach wie vor dringende Entscheidungen sind
wiederum vertagt worden, Ganz besonders
bedauere ich das auch bei den teilzeitbe-
schiftigten Lehrern fOr den Bereich Religion.
In der Stellenplankommission hatten wir, da
sich die SPD-Fraktion der Stimme enthalten
und CDU und wir dafir gestimmt hatten, eine
klare Mehrheit, diese 136 Religionslehrer mit
voller Pflichtstundenzah! nunmehr endlich in
die Planstellen aufricken zu Ilassen, Die
SPD-Fraktion hat dann in der Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses erklart, sie
konne diesem BeschluB nachtraglich nicht
mehr zustimmen. Sie lehne ihn ab. Und es
wurden nur sechzig Stellen bewilligt. Das
Problem, das hier durch jahrelange Ver-
trostungen und den immer wiederkehrenden
Versuch, diesen Menschen zu helfen, aufge-
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treten ist,® ist also wieder auf viele Jahre,
zumindest auf drei Jahre, vertagt. Wir wissen
nicht, wie das Ganze im einzelnen flr die
Betroffenen ausgehen kann,

(Trinius (SPD): Nicht vertagt, éondern
in drei Raten geregelt!)

- Geregelt in mehreren Teilraten der nachsten
Jahre, Herr Kollege Trinius. Es ist jetzt,
obwohl es moglich war, zu entscheiden, leider
nicht entschieden worden - das ist das Pro-
blem! -, weil Sie sich einfach geweigert
haben, |hr positives Votum abzugeben.

(Bensmann (CDU): Und weiterhin fallt
Religionsunterricht aus! - Minister
Schwier: Keine Ahnung, der Herr!)

Bei der nachsten Frage der Eingruppierung
der schulfachlichen Aufsichtsbeamten bei den
Regierungsprisidentenr haben wir uns dann
zum SchiuB mit dem Antrag durchsetzen
kénnen, daR alle in die Besoldungsgruppe
A 16 eingestuft werden, obwoh! der Innen-
minister das bis zuletzt fGr Teilbereiche
abgelehnt hat. lch weiB, Herr Minister, |hr
Beamter, der Ihr Haus dort wirkungsvoll
vertreten hat, hat uns mitgeteilt, daB Sie an
den Rand der Vorlage geschrieben haben, das
Nein sei lhr letztes Wort. Das ist richtig. Nur
dabei haben Sie Ubersehen: Das letzte Wort
hat das Parlament, Herr Minister, nicht die
Regierung, auch wenn sie noch so stark ist.
Und deswegen hat das Parlament dafir ge-
sorgt, daB Ilhr letztes Wort lhr vorletztes
Wort war.

(Minister Dr. Schnoor: Ich mul den
Haushalt vollziehen!)

- Herr Minister, diese Bemerkung ist inter-
essant. Wenn Sie sagen, Sie -vollzdgen den
Haushalt, Sie miBten ihn vollziehen, dann
milssen Sie ihn aber auch so vollziehen, wie
das Parlament ihn beschlossen hat, und sich
nicht irgendwelche Reservate mit einer
solchen Bemerkung schaffen wollen. Das kann
ja wohl nicht thr Ernst sein.

(Minister Dr. Schnoor: Ich werde dazu
gleich etwas sagen!)

Wenn das Parlament entschieden hat, wird die
Regierung gezwungen sein zu handeln - ob
ihr das nun gefédlit oder nicht. Das ist nun
einmal so in einer parlamentarischen Demo-
kratie.

(Minister Dr. Schnoor: Aber bei den
Stellen nicht, meine Herrent)

- Nein? Na gut, Herr Minister, dann werden
wir uns Gber das Demokratieverstindnis

einzelner Minister dieser Regierung hier
unterhalten milssen - aber in aller Deut-
lichkeit! Darauf kénnen Sie sich verlassen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Die fehlenden Stellen an den Sonderschulen
und Berufsschulen sind immer noch nicht
ausreichend geschaffen. Auch  bei den
Gymnasien und Realschulen ist der Unter-
richtsausfall durch fehlende Planstelien immer
noch viel zu hoch. Es darf nicht dabei
bleiben, dall Realschulen mit 18, Hauptschulen
mit 14,1 und Gymnasien mit 14,2 Schilern je
L.ehrer deutlich schlechter gestellt werden als
Gesamtschulen mit 11,7 Schilern je Lehrer,
Das ist eben das Problem, daB Sie einfach
nicht bereit sind, alle in diesem Lande so zu
behandeln, wie es die Gerechtigkeit erfordert.

Nun hat Herr Kollege Walsken wvorhin darauf
hingewiesen, daB im Bereich Wissenschaft die
grofle Stellenvermehrung stattfindet., Herr
Kollege Walsken, das gehdrt zwar zum
Wissenschaftsministerium, aber von den etwa
500 Stellen entfallen allein 499 auf die
medizinischen Einrichtungen an den Uni-
versitdtskliniken, Da muBl natlrlich aufgrund
des Tarifabschlusses endlich die Konseguenz
gezogen werden aus Arbeitszeitverkdrzung,
Schichtdienst, Wege- und Ristzeiten, weil
sonst eine nicht mehr garantierte Versorgung
an den Krankenanstalten und. Universitdts-
kliniken unseres Landes entstehen wiirde, Wir
begriBen es ganz besonders, daB hier endlich
die erforderiichen Schritte gegangen worden
sind.

Nun bleibt noch die Finanzverwaltung ubrig,
Gber die wir uns unterhaiten muissen. Die
Landesregierung bestatigt auf eine Kleine
Anfrage einen Personalfehlbestand in Héhe
von 2 294,64 Arbeitskriften. Was diese
0,64 Arbeitskrafte sind, darlber kénnte man
sicher noch einmal nachdenken., Aber das ist
vielleicht ein rein statistischer Wert, der mit
der Realitdt nicht allzuviel zu tun hat. Die
Berufsverbidnde berechneten ein Fehlbestand
von 3 500 Planstellen. So weit die Fakten,

Nun, was macht die Regierung aus der Er-
kenntnis, daB sie selbst bestitigt, es wéren
ca. 2 300 Personalfehlstellen vorhanden? Sie
berechnet fir den Bereich der Finanzdmter
und Oberfinanzdirektionen Null Planstellen in
der Regierungsvorlage, Das ist die Konse-
quenz lhrer eigenen Erkenntnisse, die Sie
dann hier im Rahmen des Haushalts umsetzt.
Dann schreibt die Regierung dazu - das ist
auch interessant -: Es kann festgestellt
werden, daB die Steuerverwaltung Nordrhein-
Westfalen in personeller Hinsicht einen
Vergleich mit den Steuerverwaltung der
anderen Lander nicht zu scheuen braucht.
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Dann heiBt es weiter: Eine Personalverstar-
kung im Bereich der Betriebsprifung wiére
sicherlich geeignet, die Mehrsteuern ansteigen
zu lassen. Das ist eine hochinteressante
Formulierung, meine Damen und Herren. Das
kommt weitgehend dem entgegen, was die
Steuergewerkschaft seit "Jahren hier wver-
kindet und was von der Regierung in der
Sache bestritten wurde und was jetzt die
Regierung im Rahmen der Beantworiung
dieser Kleinen Anfrage selber zugeben muB.

Die Argumente der Steuerverwaltung und der
Steuergewerkschaft sind allen Fraktionen seit
Jahren vorgetragen worden. Wir haben in
jedem Jahr mit dem Vertreter der Steuerge-
werkschaft dariber diskutiert. Aber die SPD
war nicht bereit, ihre Haltung in dieser Frage
zZu dndern,

Die Veranstaltung der Steuergewerkschaft in
der Messe in Dilsseldorf vor kurzem war ja
hochinteressant. Nach einer demagogisch
vollig GOberzogenen Rede des Bezirksvor-
sitzenden der Steuergewerkschaft, in der er
alle Fraktionen des Parlaments und die Re-
gierung massiv mit Argumenten angriff, die
auch in manchen Bereichen ohne Sachgrund-
lage vorgetragen wurden,

{(Wendzinski (SPD): Sehr wahr!)

zeigte  sich  uns  doch, Herr Kollege
Wendzinski, da# im Endergebnis nur mit
verninftigen Argumenten fiir neue Positionen
gefochten werden kann.

Um so UGberraschter war ich natirlich, daB
der Kollege frechen, der von lhrer Fraktion
an dieser Veranstaltung teilnahm, nichts dazu
sagte, ob die Forderungen berechtigt sind
oder nicht, -sondern sagte, all diese For-
derungen seien fir ibn vollig neu, er héatte
sie bisher gar nicht gekannt. Er sagte, er
wirde deswegen zusagen, daBl diese neuen
Argumente dazu fOhren kdnnten, dal das
letzte Wort in dieser Frage noch nicht ge-
sprochen sei.

(Zuruf des  Abg. Linssen  (CDU}
- Frechen (SPD): Das hat er nicht seo
gesagt, er hat es in anderen Zusammen-
hdngen gesagt!)

- lch habe Ihnen genau zugehdrt, Herr
Koliege. Sie haben gesagt, diese Argumente
seien fOr Sie vdllig neu. Ich habe darauf in
meiner Rede nach lhnen gesagt: Das kann
wohl nicht neu gewesen sein, denn es waren
alles Argumente, die uns seit Jahren von der
Steuergewerkschaft vorgetragen wiirden, Es
sind auch keine neuen dabel gewesen.

Und jetzt endlich wird im Schneckentempo die
Bereitschaft der SPD, ohne Mut zu einer
neuen Konzeption, entschieden,

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege Dorn,
erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Frechen?

(Dorn (F.D.P.}: Bitte schon!)
~ Bitte schon!

Frechen (SPD): Herr Kollege Dorn, sind Sie
Bereit, mir zuzustimmen, daB ich auf den
Vorwurf des Vorsitzenden der Steuergewerk-
schaft, Herrn Wolter, geantwortet habe, der

gesagt hatte, weit Ober die Hilfte der
Steuvern in  vielen Branchen im Lande
Nordrhein-Westfalen und dariber  hinaus

wirden hinterzogen, weil nicht genlgend
Finanzbeamte zur Verfligung stinden, und
daB ich darauf gesagt habe: diese Vorwirfe
in diesem Umfang sind mir neu, und ich
bitte, daB diese Vorwiirfe belegt werden? Und
wenn sie zutreffen, werden wir dartber zu
reden haben. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt war, daf ich in bezug auf
die Personalforderungen, die davon unab-
hdngig waren, in zutreffender Weise gesagt
habe: Uber die Personalanforderungen, die
sie gestellt haben und die im Haushaits-
planentwurf nur teilweise enthalten sind, ist
das letzte Wort noch nicht gesprochen, Das
war auch noch nicht gesprochen, denn wir
haben ja entsprechend aufgestockt.

Dorn (F.D.P.): Herr Kollege Frechen, es ist
beides richtig, was Sie gesagt haben. Nur
widerspricht das gar nicht meiner Fest-
stellung, ‘

1

{Widerspruch des Abg. Frechen (SPD))

- Nein, Entschuldigung! Das zweite ist ganz
eindeutig identisch. Das erste hat nur einen
Haken bei Ihnen, weil Sie behaupten, daB das
neu sei, was vorgetragen wurde mit der
Steuerhinterziehung und all dem Steueraus-
fall. Das ist auch nicht neu, das wird uns

seit mindestens drei Jahren von der Steuer-

gewerkschaft vorgetragen.
(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD)

Meine. Damen und Herren, ich michte zum
SchiuB kommen. Das Res(mee der personal-
politischen Entscheidungen der Landesre-
gierung und der SPD-Fraktion stelit sich fur
uns nach den langen AusschuBberatungen so
dar: Landesregierung und SPD wursteln vor
sich hin, nicht zu entscheiden war ihr Sinn
- von der Konzeptionslosigkeit des Innen-

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 11386

Plenarprotokoll 10/125

(Dorn {F.D.P.))

ministers, % was die Personalstruktur der
Polizei angeht, ganz zu schweigen. Darlber
haben wir uns ja nun seit Jahren gestritten,
wenn auch nicht innerhalb des Ausschusses,
Im AusschuB, auch im Haushaltsausschuf und
in der Stellenplankommission waren wir alie
einer Meinung. Nur ist der Innenminister mit
seiner Konzeption leider noch nicht Uberge-
kommen.

Allerdings haben der Ministerprasident und
die SPD in einem Bereich voll zugeschlagen:
Die in den letzten Jahren und auch fir 1990
realisierten Mehrstellen der Ministeriaibeamten
in der S5taatskanzlei haben einen noch nie
dagewesenen Héchststand erreicht. Damit
wurde eines deutlich: Das Verwalten und’ die
Beschéftigung mit sich selbst nach Parkinson
ist perfekt gelungen. Aber das Entscheiden,
vor allem das Regieren, ist praktisch abge-
schafft worden. Der Mut zur (bernahme von
Verantwortung und zur Gestaltung der Zu-
kunft ist total verlorengegangen. Man sollte
die Landesregierung in "Landesbehbérde zur
Verwaltung geistiger Mangelware" umbe-
nennen. Das entspriache eher den Realitdten.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprédsident Dr., Klose: Ich erteile Herrn

Innenminister Dr. Schnoor das Wort und weise
darauf hin, dall der Herr Innenminister hier
eine Stellungnahme flir den Herrn Finanz-
minister abgibt,

Innenminister (stellvertretend
ar en inanzminister): Herr Président!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege
Dautzenberg, Sie haben einerseits - so habe
ich 5ie verstanden - den zu geringen Per-
sonalzuwachs kritisiert; andererseits haben
Sie den Vortrag der Landesregierung
kritisiert, daB die Arbeitskapazitdt insgesamt
um rund 12 700 Stellen zugenommen habe.

Dr. Schnoor,

(Dautzenberg (CDU): Ich habe nicht von
Stellen geredet, sondern von Arbeits-
platzen!)

- Einverstanden! Ich gehe ja jetzt auch

darauf ein,

Sie haben dann die Planstellen und Stellen

.des Haushalts 1989 mit denen des Haus-

halts 1990 verglichen und gesagt das schlage
sich darin nicht nieder.

Das kann es auch gar nicht; denn beispiels-
weise schafft der Wegfall der Stellenbe-
setzungssperre  eindeutig mehr  Arbelts-
kapazitit., Das kann man nicht bestreiten. Das
kann sich nur nicht im Stellenplan nieder-
schlagen.

07.12.1989

Oder: Die Einstellungsermdchtigungen schaf-
fen mehr Kapazitat, und sie werden sich nach
drei Jahren im Haushait niederschlagen, wenn
die Planstellen veranschlagt sind. Aber die
Arbeitskréfte sind jetzt da, Nur schligt sich
das auch nicht im  Steflenplan nieder
- genauso auch der Wegfall der kw-Vermerke.

leh meine alsc: Wenn man hier redlich mit-
einander umgeht, dann muB man das auch so
genau beim Namen nennen - und dies ver-
suche ich hier zu tun.

Auf die Stellenbesetzungssperre, soweit sie
Herr Dorn angesprochen hat, mdchte ich noch
kurz eingehen. Herr Kollege Dorn, Sie haben
gesagt, Sie hatten deren Wegfall immer ge-
fordert - richtig! ~, und erst jetzt entfalle
sie. Sie mdssen dabei allerdings auch be-
denken: Die Stellenbesetzungssperre fir sich
allein bringt etwa 120 Millionen DM. Insofern
ist das nicht eine Bagatelle, Uber die man
sich einfach hinwegsetzen kann, sondern sie
ist also durchaus haushaltswirksam, DaB sie
jetzt entfalit, hat auch etwas damit zu tun,
daB zu Beginn der 9Cer Jahre eine groBe
Fluktuation im Personalbereich einsetzt. Dann
wird es eigentlich schwer ertriaglich, die
Stellenbesetzungssperre noch zu halten,

Sie meinen, man solite die Beforderungssperre

auch aufheben, Das kann ich begreifen, aber
das macht noch einmal 30 Millionen DM aus,
Wenn man alse Uber Personalkosten spricht,
muBB man dann natdrlich uber diesen Punkt
auch sprechen.

Es trifft zu, -daB die Diskussion 0Ober die

Arbeitszeitverkiirzung und die Frage des
Ausgleichs  Auseinandersetzungen mit den
Gewerkschaften gebracht hat, da die Ge-

werkschaften das kritisieren, was die Lan-
desregierung vorschidgt. Dabei ist die Kritik
nach meinem Eindruck im wesentlichen darauf
zurbiickzufihren, daB ja die Entlastung, die
jetzt durch Mehrstellen oder durch Wegfall
der Stellenbesetzungssperre eintritt, sich
nicht gleichmidBig im Haushalt und in der
Landesverwaltung niederschlagt und daB die
Gewerkschaften insbesondere dort, wo sie
sich auch durch beginnende Arbeitskampf-
maBnahmen besonders engagiert und bemiht
haben, den Erfolg so nicht sehen.

Das begreife ich; aber wir haben uns bemiht,
hier schwerpunktméfig und aufgabenbezogen
zu heifen. Deswegen konnte man natlrlich
auch bei der Veranschlagung der Stellen im
Haushalt den Winschen der Gewerkschaften
nicht voll entsprechen.

Auf die Frage der Schulaufsicht wiirde ich
gleich anschlieBend noch einmal eingehen,
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Herr Kolldge Dorn; ich méchte Ihnen die

Antwort nicht schuldig bleiben und mich auch
gern zu meinem Zwischenruf duBern,

Die  Entscheidungen im  Personalhaushalt
erfordern ja besondere Sorgfalt. Sorgfiltig
missen wir naturiich bei der Veranschlagung
von Haushaltsmitteln immer sein, aber beim
Personalhaushalt besonders. Hier mlssen wir
drei- oder viermal prifen, ob man eine
Planstelle ausweisen darf; denn die Ent-
scheidungen im Personalhaushalt begrinden ja
die am lingsten laufenden Verpflichtungen des
Landes, weil eine Einstellung beim Land
- anders als eine Einstellung in der ge-
werblichen Wirtschaft - eine Beschdftigung
von 30 bis 40 Jahren Dauer bedeutet.  Des-
wegen besteht auch die grofie Reserve gegen-
Uber weiteren Personalforderungen,

Nicht zuletzt

haben Sie, Herr Kollege

Dautzenberg und die Kollegen in lhrer
Fraktion, auch immer kritisiert, daB die
Investitionsquote des Landeshaushalts

eigentlich hdher sein miiBte. Das begreife ich
auch., Wenn man aber die Investitionskraft des
Landes erhalten will, dann darf man sich

gerade flr die kinftigen Haushalte nicht

weiter zuziehen, Indem die Personalkosten-
quote zu stark anwdchst. Wer also den
Verpflichtungen des Landes nachkommen will,
insbesondere die Investitionskraft zu erbhalten
und sie nicht durch einen expansiven Per-

. sonalhaushalt aufzuzehren, der muB gerade

bei der Veranschlagung wvon Planstetlen be-
sonders zurickhaltend sein.

Vizeprasident Dr, Klose: Herr Minister, darf
ich Sie einmal unterbrechen: Erlauben Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Dautzenberg?

(Minister Dr. Schnoor: Aber gerne!)

- Bitte schon!

Dautzenberg (CDU): Herr Finanzminister,
wlrden 5ie denn zugeben, daB die Frage der

oberen Schulaufsicht zum U(berwiegenden Teil .

- auch durch die Streichung wvon A-15-
Stellen - kostenneutral geldst worden ist?

Dr. Schnoor, Innenminister (in Vertretung
des Finanzministers): Ich wirde gern darauf
gleich noch einmal eingehen. Ich muB ge-
stehen, als Vertreter ist mir die letzte Phase
dieses von [hnen angesprochenen Problems
hinsichtlich der Kostenneutralitdt nicht
bekannt. Nur, urspridnglich war es einmal so
vorgesehen, daB die A-15-Stellen, um die es
ging, zwar als Abordnungsstellen nicht mehr
bei der Behdrde des Regierungsprasidenten
erscheinen sollten, aber gleichwohl im

nachgeordneten Bereich bleiben sollten, Ich
weif nicht, ob das immer noch vorhanden ist.
Das kann ich jetzt nicht sagen, da miBte ich
mich jetzt zunachst einmal im Finanzressort
erkundigen. Ich bitte um Nachsicht, daB ich
das nicht genau weill,

{(Wendzinski (SPD)}: Herr Finanzminister,
die Auflésung der Schulkollegien war im
Endeffekt noch billiger als der unterste
Schwellenwert, den wir damals ange-
nommen haben! - Dautzenberg (CDU):

Nein, das ist die Folge aus der Auf-

lésung!}

- Das ist ganz eindeutig, daf die Auflésung
der Schulkollegien und die Eingliederung in
die Schulaufsicht beim Regierungsprisidenten
im Grunde eine Form der Aufgabenkritik
gewesen ist, die zu erheblichen Personal- und
Personalkosteneinsparungen gefihrt hat. Das
war eine ausgesprochen glnstige MaBinahme,

die wir hier durchgefihrt haben, meine
Damen und Herren.
(Zustimmung des  Abg. Wendzinski

(SPD})

Im (brigen hat sie sich auch in der Sache
durchaus bestdtigt. Alle Unkenrufe, die es
hier gegeben hat, es gebe jetzt Nachteile far
die Gymnasien, haben sich nicht bewahr-
heitet; es ist alle Welt zufrieden mit dieser
Regelung, wie sie erfolgt ist.

{Wendzinski {SPD)}: So ist es!)

Aber, so grofi die Ubereinstimmung ist, daB
man sich beim Personalhaushalt zuriickhalten
muB, so sehr widersprichiich verlaufen dann
die Beratungen zum Personalhaushalt, insbe-
sondere, wenn - man ihn in die Einzelteile
zerlegt. Wenn man ihn in die Einzelteile
zerlegt, geht es nach dem Motto: Darf es
nicht noch ein biBchen mehr sein? Wenn man
aber am Ende das alles wieder zusammen-
binden soll, dann hat man Schwierigkeiten.

lch will noch eines ganz deutlich sagen
-.Herr Kollege Walsken hat darauf hinge-
wiesen -: Die dritte Runde der Steuerreform
wird im nachsten Jahr zu Steuerminderein-
nahmen flihren. Das heiBt, der Zuwachs wird
geringer sein, und es werden uns Uber
2 Milliarden DM fehlen., Das schldgt sich auch
in der mittelfristigen Finanzplanung des Herrn
Stoltenberg nieder,

Wer also unter diesen Voraussetzungen wei-
terhin  Steuererleichterungen predigt und
fordert, der kann nicht gleichzeitig ent-
sprechende Erhdhungen im Personalbereich
erwarten. Denn wir missen immerhin berick-
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sichtigen, *daB die Steuersenkung dazu ge-
fahrt hat, daB die Steuerquote, d, h. der
Anteil der Steuer am Bruttosozialprodukt, von
24,6 % im Jahre 1980 auf 23 % im Jahre 1988
gesunken ist.

{Zustimmung bei der CDU)

- Jawohl, klatschen Sie hier! - Das ist der
Stand des Jahres 1965, der damit wieder
erreicht worden ist. 1965 trugen Sie die
Verantwortung. Das laste ich lhnen nicht an,
da Sie die Verantwortung damals getragen
haben. Jedenfalls hatten wir damals im Lan-
deshaushalt rund 200 000 Stellen veran-
schlagt, jetzt haben wir 136 400 Stellen mehr
veranschlagt. :

(Schauerte (CDU): Das hat doch mit den
Stevereinnahmen nichts zu tun!)

Das missen Sie fairerweise in einer sclchen
Situation auch sagen. .

Zur konkreten Gestaltung des Personalhaus-
halts 990! Auch hier schldgt sich natirlich
wie 1989 der Tarifabschiuf nieder. Das zeigt
sich in mehrfacher Hinsicht.

Vizeprédsident Dr. Klose: Herr Minister, darf
ich” Sle noch einmal unterbrechen? Herr
Dautzenberg mdchte noch eine ZIwischenfrage
stellen.

{Zustimmung des Ministers Dr. Schnoor)

- Bitte sehr!
Dautzenberg (CDU}: Herr Innenminister,
wurden Sie denn einrdumen, daB trotz zu-

rickgehender Steuerquote, die ja implizit ein
Wachstum zum Ergebnis hat, auch die Steuer-
einnahmen wvon den Betrdgen her wiederum
steigen und durchaus eine hohe Steuer-
lastquote bei niedrigerem Bruttosozialprodukt
weniger Einnahmen bringt?

Dr. Schnoor, Innenminister (in Vertretung

~ des Finanzministers): Es sind aber auch

gleichzeitig die entsprechenden Ausgaben und
die Anforderungen an den Haushalt ge-
wachsen. Dem wollen wir doch gemeinsam
Rechnung tragen. lch spreche im Augenblick
gar nicht dardber, ob die Steuerlastquote
richtig ist; ich stelle sie nur im Verhdltnis
zum Personalhaushalt dar, meine Damen und
Herren. Und bei einer niedrigen Steuer-
lastquote haben wir uns damals eben nur
200 000 Angehbrige des o&ffentlichen Dienstes
leisten koénnen, Jetzt Ileisten wir uns fast
150 000 zusdtzlich, meine Damen und Herren,

und es ist nach lhrer Auffassung immer noch
nicht ausreichend.

(Bensmann (CDhU): Nicht
differenzierter bitte!)

Gberall,

- Natdarlich, das ist immer die Schwierigkeit,
da die richtige Entscheidung zu treffen. Das
begreife ich wobhl.

(CDU): Streiche

(Bensmann Staats-

kanzlei!}

- Natdriich, streiche acht Stellen bei der
Staatskanzlei und stelle gleichzeitig
5 000 Polizeibeamte ein! Das ist eine einfache
Rechnung, meine Damen und Herren, Nur,
dieses Einmaleins haben Sie nicht in den
Schulen gelernt, fur die Herr Kollege Schwier
die Verantwortung trdgt, das missen Sie
vorher gelernt haben, Herr Koliege, denn das
geht nur bei [hnen auf.

{Beifall bei der SPD - Riisenberg
(CDU): Gott sei Dank! - Dautzenberg
(CDU): Der Kelch ist an uns vor-
beigegangen! - Weitere Zurufe von der

CDU - Gegenrufe von der 5PD)

Lassen Sie mich zum  Personalhaushalt
zuriickkommen! :
Wir haben erstens schon 1989 den aufgaben-~
kritischen Stellenabbau ausgesetzt. Daran
soliten wir ebenfalls erinnern. Es kam auch
aus lhrem Bereich die Forderung, und zwar
im Zusammenhang mit der Aufgabenkritik, daB
auch Stellen abgebaut werden soliten; .

Selbstverstand-

(Dautzenberg (CDU]}:

lich!} .
natirfich nicht nur in der Ministerialver-
waltung, denn das bringt doch gar nichts.

Das Canze haben Sie doch in den Zusammen-

hang mit dem Haushalt und mit der Frage des
Staatsverbrauchs gestellt. Dann massen Sie
an die groBien Blocke des Staatsverbrauchs
herangehen: an die Polizei, an die Schulen,
an die Steuerverwaltung, an die Gerichte,
Aber das wollen Sie ja nicht. - Wir wollen es
Ubrigens auch nicht, Also, dies haben wir
erst einmal ausgesetzt,

Zweitens haben wir ersatzlos die Stellenbe-
setzungssperre gestrichen - daflr hat uns
jetzt auch Herr Kollege Dorn gelobt -,
Obrigens als erstes Land der Bundesrepublik.

" Dies macht ein Volumen von 3 187 Stellen aus.

Selbstverstindlich sind die Stellen jetzt
veranschlagt. Aber sie waren ja mit einem
kw-Vermerk versehen, weil sie nach den
Schiller-Lehrer-Relationen - es geht hier im
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wesentlich@n um den Schulbereich - an sich

. abgebaut werden sollten.

(Dautzenberg (CDU): Die kw-Problematik
ist eine besondere!)

- Entschuldigen Sie, ob Bedarf besteht oder
nicht, bestimmt zunidchst einmal der Gesetz-
geber in den - Rechtsverordnungen iiber
Schiler-Lehrer-Relationen. Sie waren also
urspringlich nicht vorgesehen. Hier haben
wir far mehr Beschiftigung -auf Dauer ge-
sorgt; das heiflit, wir haben die 5tellen
gesichert.

Bei den kw-Vermerken haben wir insgesamt
5 346 Stellen gesichert. Dann sind im ‘Haus-
halt auBerdem 4 177 neue Arbeitspldtze ge-
schaffen worden. Wenn ich nur diesen Bereich
ansehe, die 4 177 neuen Arbeitsplatze, er-
weitert das die Arbeitskapazitit des Landes
erheblich.

Alles zusammen, die dauerhafte Erweiterung
der Arbeitskapazitdt in einem Gesamtumfang
von 12 710 Arbeitspldatzen - nachdem der
Personalhaushalt 1989 auf &hnliche Weise
bereits rund 10 000 neue Arbeitsplitze ge-
schaffen hatte -, 138t sich mit Fug und Recht
so darstellen, daB wir sagen: Jawohl, wir
sind unseren Verpflichtungen, die wir in den
Tarifverhandlungen eingangen sind, nachge-
kommen.

Nun frage ich Sie einmal: Welches andere
Land in der Bundesrepublik hat sich hier
eigentlich korrekter und besser verhalten?
Ich michte das bitte einmal wissen. Allein
durch die neuen  Arbeitsplitze - ich nenne

jetzt gar nicht die Stellenbesetzungssperre, -

Herr Kollege Dautzenberg, ich nenne auch
gar nicht die kw-Vermerke, sondern nur die
neuen Arbeitspldtze in einer GroBenordnung
von 4 177 Stellen - - '

{Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))

- Also gut. Dabei sind auch Einstellungser-
méchtigungen, einverstanden. Es stehen aber
doch Menschen dahinter. Dadurch haben wir
einen Zuwachs an Arbeitsplitzen in einer
Grofenordnung wvon 1,2 8. Sie migen
kritisieren, daB dies nicht reiche. Nur wenn
Sie sich die anderen Bundeslénder anschauen,
die alle ihre Haushalt so aufgestellt haben wie
wir auch, bei denen auch die Rechnungen so
aufgestellt werden, daB man die Ein-
stellungsermachtigungen auch mitzéhlt, gibt
es unter densetben Voraussetzungen bei
Bayern einen Zuwachs wvon 0,4 %, Baden-
Warttemberg von 0,4 %, Schleswig-Holstein
0,07 %, und bei uns sind es 1,2 %.

Sie mbgen das nicht fir ausreichend halten.
ich bhalte es im Grunde flr eine beachtliche
Leistung dieses Landes. lch glaube, wenn das
kritisiert wird, sieht man den richtigen Wald
vor lauter Baumen nicht,

{Dautzenberg (CDU): Wer steht denn im
Wwald?}

Jetzt mochte ich das doch im einzelnen einmal
verdeutlichen,

Erstens: Der Kapazitadtszuwachs durch Wegfall
der Besetzungssperre - Volumen 3 187 Stel-
len - wirkt sich kapazitétssteigernd fir alle
Aufgabenfelder mit Ausnahme des Schulbe-
reichs aus, der ja die Besetzungssperre nicht
gehabt hat.

Zweitens: Die Streichung der kw-Vermerke
kommt in erster Linie dem Schulbereich zu-
gute. Das macht rund 5 341 Arbeitsplitze
aus.

Dann haben wir 4 177 neue Arbeitsplitze im
Personalhaushalt. Sie  verteilen sich
schwerpunktmdBig wie folgt: nahezu 900 neue
Arbeitsplatze in meinem Geschaftsbereich
- auf die Details mbdchte Ich jetzt nicht
eingehen, wir werden ja nachher noch Uber
den Einzelplan 03 streiten -, davon nicht
ganz 800 fir den Bereich der inneren
Sicherheit, rund 2 200 Arbeitsplitze im
Schulbereich, 610 neue Arbeitspldtze im
Hochschulbereich und in den Kliniken des
Landes.

Ober den Schulbereich haben Sie ja besonders
gesprochen. Er erfreut sich auch immer
besonderer Aufmerksamkeit. Zu Recht, meine
Damen und Herren, erfreut er. sich be-
sonderer Aufmerksamkeit. Deswegen mbchte
ich hierzu doch noch etwas sagen.

Vizeprasident Dr, Klose: Herr Minister, ich

mochte Sie noch einmal fragen, ob Sie eine

Zwischenfrage zulassen.

Dr. Schnoor, Innenminister: Meine Redezeit

st zu Ende, Herr Kollege Dorn. Fairerweise

muf ich noch auf das Thema Schulaufsicht

eingehen. Deswegen bitte ich, mir das zu

erlassen.

Ich erspare mir deshalb, die Einzelheiten far
den Kultusbereich auszufihren, Ich mdchte
jedoch einige Bemerkungen zur Frage der
Schulaufsicht machen, damit wir, wenn es
einen Disput gibt, ihn offen austragen
kénnen, Herr Kollege Dorn. Darauf lege ich
Wert.

{Dorn (F.D.P.}: Einverstanden!)

(©)

(D)
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{Minister Dr. Schnoor)

Die Entscffeidung des Parlaments, die hier
Gber den Zuwachs von den A-16-Stellen in
meinem Geschaftsbereich getroffen worden ist,
hat fur mich natirlich ein besonderes Ge-
wicht, und zwar weil sie das Parlament hier
getroffen hat. Die Regierung hatte keine
Antrage gestellt, sondern im Verlaufe der
Beratung ist das so beschlossen worden. Es
bedeutet - wenn ich es zutreffend im Kopf
habe - ungefdhr 31 zusatzliche A-16-Stellen
oder A-16-Hebungen im Bereich der S5chulauf-
sicht fir Gymnasien, ungefahr 5 fir Grund-
und Hauptschulen wund ungeféhr dieselbe
Crofenordnung fir den Bereich Sport und
Weiterbildung.

‘Mir macht das in mehrfacher Hinsicht sehr zu

schaffen. lch verheimliche gar nicht, daf es
in dieser Frage seit langer Zeit Meinungs-
verschiedenheiten zwischen dem Kultusminister
und dem Innenminister gibt.

(Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))

Ich habe bei meinem eigenen Haushalt immer
meine eigene Auffassung vertreten, wie es
guter Brauch ist. lch kann nichts dazu, daB
das Parlament der Auffassung des Kultus-
ministers bei meinem Haushalt folgt. Ich
bedauere das zutiefst. Ich muB es aber
akzeptieren.

Jetzt sage ich lhnen, warum ich hier anderer
Meinung bin. Ich bitte, mir abzunehmen, daB
ich hier wirkliche, sachliche Grinde habe.
Sehen Sie folgendes:

Wir haben im Bereich der Regierungspriasi-
denten mit den rund 40 Stellen jetzt 174 Be-
forderungsmiglichkeiten nach A 16 in der
Schulaufsicht im Schulbereich und auBerhalb
der Schulaufsicht 65. Unter den 65 Stellen
befindet sich auch noch der groBe technische
Bereich, Im Bereich der Polizei habe ich
5 Stellen, bei der Schulaufsicht 174. Dies
alleine. schon fihrt zu einer soichen Unzu-
triaglichkeit bei den Bezirksregierungen.

Ich bitte, mir dies abzunehmen, daB, wenn es
nicht moéglich ist, nach den Stellenrelationen,
wie sie bundesweit festgesetzt sind - sie
werden ja nicht von uns festgesetzt, sondern
wir sind hier an Bundesrecht gebunden -,
tiichtige Beamte im Bereich des Umwelit-
schutzes, die schwere Lasten zu tragen
haben, nach A 16 zu befdordern, weil mir dies
rechtlich nicht gegeben ist, es mich dann
belastet, wenn im Bereich der Schulaufsicht
Gber 170 soicher Maglichkeiten vorhanden
sind.

Ich war bereit, es im wesentlichen hinzu-
nehmen. Aber was mich besonders drickt

- und da bitte ich Sie noch einmal lhre
Auffassung zu Gberprifen -: daB wir jetzt
Uber den Kernbereich der Schulaufsicht
hinausgehen in die Bereiche Sport und Wei-
terbildung. [ch sage lhnen: Dies wird dazu
fihren, daB wir im Ergebnis die gesamte
Schulabteilung der Regierungen nach A 16
bekommen, und das ist nicht zutrdglich, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich bitte das
einfach zu verstehen.

(Zustimmung bei der S5PD)
Deswegen sage ich thnen auch, Kolleginnen

und Koilegen - ich darf Sie einmal so an-
sprechen -: Bitte bestreiten Sie mir nicht

meine Verantwortung! Sie haben die Ver-’

antwortung fur den Haushalt; ich akzeptiere
das voll. Fir mich ist es eine Belastung, mit
einem Haushait leben zu missen, den ich
nicht gern voil ausschopfen mdchte. Ich

verstehe Sie sehr gut auch mit lhrer Kritik,

Herr Kollege Dorn., Aber es ist doch ein
Unterschied, ob der Gesetzgeber einen
Haushalt beschlieBt, ob er méglicherweise in
einem Besoldungsgesetz sagt, die Schul-
aufsichtsbeamten kommen alle nach A 16
- selbstverstindlich; ich wirde kein Wort
dazu sagen -,

(Zuruf"des Abg. Bensmann (CDU})

oder ob er mich lediglich' ermichtigt, Beamte
nach A 16 zu bringen. ich sage noch einmal,

Herr Kollege Dorn, ich bin bereit, aufgrund .

meiner Verantwortung die (iber 30 Stellen, die
es hier gibt, soweit es sich um die Dezernate
Gymnasien, Grund- und Hauptschulen han-
delt, so zu akzeptieren. Aber es bedriickt
mich auBerordentlich, wenn ich darliber
hinausgehe, aber andererseits nicht in der
Lage bin, auch einen Beamten, der Wasser-
schutzzonen oder so etwas festlegen muB und
ein. Riesenarbeitspaket hat, nach A 16 =zu
bringen,

{Wendzinski (SPD): Herr Minister, die
Ausfihrung liegt doch bel lhnen!)

- Ja, sicher, nur ist das gerade bestritten
worden, Mir ist ja gerade mein Recht be-
stritten worden, den Haushalt auszufilthren.
Herr Dorn hat das ja so ungeféhr als einen
Konflikt mit dem Parlament dargesteilt. Ich
michte im Grunde nur darstellen, daB er mir
doch melne Verantwortung bitte nicht streitig
machen darf. :

(Zustimmung des  Abg.
(SPD})

Wendzinski

(C)

(D)
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Vizeprasideft  Dr. Klose: Herr  Minister,
wollen 5ie noch eine Frage beantworten?

(Minister Dr, Schnoor: Ja, gerne.)

Herr Kollege Dautzenberg, bitte schén!

Dautzenberg (CDU): Herr Innenminister, da
Sie uber diese Einzelheiten geredet haben, bei
denen es um die Interessen bei Einzelplan 03
geht - wirden Sie denn zur Kenntnis neh-
men, daB in threr eigenen Vorlage an die
Arbeitsgruppe oder den Haushalts- wund
FinanzausschuB Sie selbst schon eine
Schlasselung fur diese Stellen angeben, die
Sie selber erwdhnt und einer kritischen
Prifung unterzogen haben? Wenn wir - eine
Schllissefung wvon 40 : 60 % gerade fiir
Hauptschulen und Grundschulen beschlossen
haben, ist das doch ein gangbarer Weg. Dann
kénnen Sie doch nicht feststellen: “ich wehre
mich dagegen, daB die Hauptschulaufsicht
insgesamt nach A 16 besoldet wird." Das
entspricht doch nicht den Tatsachen!

Dr. Schnoor, innenminister: Nein, Herr
Kollege  Dautzenberg, da haben wir uns
héchstwahrscheinlich miBverstanden. Ich sage
lhnen, wie das gelaufen ist. Ich habe gesagt,
ich bin zu einem KompromiB bereit. Ich hin
bereit, alle - auch die, die in der Schul-
aufsicht Gymnasien sind - nach A 16 zu
bringen, und ich bin auch bereit, zusdtzliche
A-16-Stellen fur die Aufsicht Gber die Grund-
und Hauptschuien vorzusehen, und zwar in
einer GroBenordnung, damit - wie Sie sagen -
alle nach A 16 kommen konnen. Einver-
standen! Obwohl ich diese Chance in Keinem
anderen Dezernat der Bezirksregierung habe
~ nirgends habe ich sie! Ich habe sie auch
nicht bei der Polizei. Bitte, {iberlegen Sie
einmal, was das bedeuten wiirde: A-16-Stellen
in der Polizei; davon trdumt man Uberhaupt
bei der Polizei, meine Damen und Herren!
Und hier schafft man mit einem Federstrich
40 A-16-Stellen. Um welche Stellenhebungen
muB ich sonst kdmpfen! Ich war aber bereit,
das zum Teil hinzunehmen, .

Da ging es nur noch um einen Punkt, ndmlich
um den Bereich Sport und Weiterbildung. Hier

‘wollte ich nicht den Schritt in diese Dezernate

tun, damit nicht der Eindruck erweckt wird,
jetzt wird die ganze Schulabteilung nach A 16
gebracht. Das hat nicht etwa mit meiner
Einstellung zur Schulaufsicht zu tun, meine
Damen und Herren, sondern es hat etwas mit
Arbeitsfrieden in einer Behérde zu tun. Die
Beamten, die im Umweltschutz und in ahn-
lichen Bereichen tatig sind, haben es weil
Gott nicht leicht.,

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Dr. Klose: Herr Kultusminister,
bitte schén!

Schwier, Kultusminister: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Keine Sorge, ich
werde diesen Streit nicht fortfihren. Ich
bitte nur um Verstidndnis dafur, daB es
natiirlich far den Kultusminister wichtig ist,
in der Schulaufsicht Frauen und Mianner zu
haben, die zuvor im Unterricht und in der
Leitung einer Schule, mbglicherweise auch in
der unteren Schulaufsicht, Erfahrung ge-
sammelt haben. Da ist es nun einmal so, daB
unsere Lehrer lieb und teuer sind. Sie sind
die am besten ausgebildeten in der EC, und
sie werden auch am héchsten bezahlt.

Ich mdchte noch zu einem Punkt Stellung
nehmen. Der Kultusminister hat ja die hichste
Personalkostenquote des Landeshaushaltes
- im Haushalt 1990 werden es 9,135 Mil-
llarden DM sein, ohne die Schulen in privater
Tragerschaft, wvon denen wir, wie Sie ja
wissen, mindestens auch die Personaikosten
zu tragen haben, so daB man sagen kann: Die
Besoldung der Lehrerinnen und Lehrer in
Nordrhein-Westfalen kostet im Jahre 19%0 mehr
als 10 Milliarden DM.

Der Kultusminister kénnte ja froh sein, wenn
er von der Opposition hier immer hort, er
brduchte noch mehr. Nur hat er ein paar
Jahre Erfahrung und weiB, daB Sie im ein-
zelnen immer mehr Personal fordern, am Ende
aber sagen, die Personalkosten insgesamt
seien absolut zu hoch. Nehmen Sie das bitte
einmal ernst! Sie kdinnen zehnmal die
Staatskanzlei auflosen, dann decken Sie nicht
die Personalkosten lhrer Zusatzantridge! Aber
selbst wenn Sie es kénnten, kénnten Sie sie
selbst nur einma! auflésen. Das hat nicht
einmal etwas mit Rechnen zu tun, das ist ein
ganz schlichtes Denken., =

(Pautzenberg (CDU): Die bestehen auch
20 Jabre!)

ich méchte jetzt aber zu einem Punkt Steliung
nehmen, der hier wieder eine Rolle gespielt
hat, namlich die Frage der Aufstockung fOr
die Religionslehrer.

(Schauerte (CDU): Ja, da haben Sie sich
ein Stick geleistet!) ‘

Da tun Sie so, als ob das etwas mit dem

Umfang des
hitte.

Religionsunterrichtes zu tun

(Bensmann (CDU}: Hat es!)

- Absolut falsch! Genau das Cegenteil ist der
Fali. Diese Lehrerinnen und Lehrer, die wir

)

(D)
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(Minister Schwier) .

nur for R8ligionsunterricht eingestellt haben,
haben wir deswegen nicht mit voller Stunden-
zahl beschéaftigt, weil erstens zu Anfang gar
keine Stellen, sondern nur Geld da war, und
zweitens, weil keinem Menschen normalerweise
oder gar auf Dauer zuzumuten ist, 24, 26
oder 27 Stunden Religion pro Woche zu er-
teilen, Deswegen sind sie teilzeitbeschéftigt
auf Dauer. Das, worum es hier geht, ist die
Aufstockung mit ihrem zweiten Fach, nicht mit
ihrem ersten!

Wir werden folgendes tun.

{Dautzenberg ('CDU]: Erst mal weiter mit
Religion!)

- Entschuldigen Sie, ich kenne mich ein
biBchen aus, ich mache das schon ein paar
Jahre. - Wir werden sie auf volle Stellen
aufstocken und ihnen zumuten, mindestens
noch ein Jahr wvoll Religionsunterricht zu
erteilen,

{Zustimmung des Abg.
(CDU))

Dautzenberg

Aber das Ziel dieser Leute ist es doch, mit
ihrem zweiten Fach auch beschiftigt zu
werden. Wenn dieses zweite Fach aber ein
Mangelfach gewesen ware, dann hatten sie
sich in den letzten Jahren - und kdnnten dies
auch 1990 - auf eine ganz normale Stelle
bewerben und hdtten auch eingestelit werden
kdénnen. Es geht hier nicht um irgendwelche
Kleinkariertheiten, sondern um die Frage:
WoflGr ist die Schule eigentlich da? Da sage
ich: fur Schiler und deren Unterricht, und
erst in zweiter Linie fOr die Beschaftigung
von Lehrerinnen und Lehrern!

(CDU):

{Dautzenberg Auch Reli'gions—

lehrer!)
Vizeprasident Dr, " Klose: Herr Minister,
erfauben Sie eine Zwischenfrage?

(Minister Schwier: Ja.)
- Bitte schén!

Schauerte {CDU): Herr Kultusminister, was

Sie gerade ausgefihrt haben, ist uns vdllig

klar, und da stimmen wir Oberein. Die Frage
ist aber: Warum machen Sie das alles nicht im
kommenden Jahr, sondern schieben das insge-
samt drei Jahre vor sich her?

Schwier, Kultusminister: Weil wir sparsam mit

dem Celd umgehen
(Widerspruch bei der CDU)

- ja natirlich - und weil ich gesagt habe: Ich
kann die 170 erforderlichen Stellen nicht aus
dem Kontingent nehmen, aus dem ich den
fachlichen Bedarf zu befriedigen habe, ndm-
lich jene Leute, die mit dem zweiten Fach

‘leider nicht bedient werden kénnen. Wenn ich

es kdnnte, kdénnten sie Uberwechseln,

{Zuruf von der CDU: Aber 250 neue
Gesamtschullehrer!)

- Entschuldigen Sie, daB der Bedarf an
Gesamtschullehrern weit Gber 1 000 betragt
und daB lhre Rechnung immer auber acht
IaRt, daB eine Tagesschule oder Ganztags-
schule - egal, welchen Namen sie tridgt und
welcher Schulform sie angehdrt -. automatisch
20 $ mehr bekommt, wissen wir doch!

Meine Damen und Herren! Auch fir Gesamt-
schulen werden nur Leute eingestellt, die
Mange!ficher haben. Diese kann ich durch
Versetzung aus anderen Schulformen Gber-
haupt nicht gewinnen. Bitte nehmen Sie das
doch zur Kenntnis!

(Beifall bei der SPD - Widerspruch von
der CDU)

Vizeprisident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren! Es gibt keine weiteren Wortmeldungen

zu den Stellenplinen mehr., Die Beratungen
hierzu sind damit abgeschlossen.

Ich rufe nun auf:

3. Einzelplan 03: Innenminister

lch verweise auf die vorliegenden Anderungs-
antrage der CDU auf Drucksache 10/4981
sowie auf die BeschluBempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Drucksa-~
che 10/4903 und erdffne die Beratungen. Ums
Wort hat Herr Abg. Frechen gebeten, - Herr
Kollege Frechen, nach der Vereinbarung ist
zunichst Herr Kollege Paus an der Reihe. Ich
ertetle ihm das Wort.

Paus (CDU): Herr Prasident, vielen Dank!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
diskutieren (iber den letzten Haushalt dieser
Legislaturperiode, den - und dafir kampfen
wir - hoffentlich letzten Haushaltsentwurf
dieser Landesregierung.

(Wendzinski (SPD): Das wird ein Traum
bleiben, wie alle Jahre zuvor auch!)

Dies gibt uns AnlaB, Herr Kollege
Wendzinski, eine Bilanz der Arbeit der Lan-
desregierung zu ziehen. Die Bilanz ist gerade

c)

(D}
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